III:NTPE 571 UNIVERSITE PO i e
SAVOIE ——
s, TELRAG MONT BLANC _ ~——CARRTEL ||| :u..

Une double approche chimique et biologique pour
I’évaluation du risque écologique de la contamination
des sédiments littoraux du Lac du Bourget
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Etude de la pollution des lacs - Pourquoi ?




Etude de la pollution des lacs - Comment ?
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Etude de la pollution des lacs - Et la zone littorale ?
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Etude de la pollution des lacs - Et la zone littorale ?




Etude de la pollution des lacs - Le lac du Bourget
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Etude de la pollution des lacs - La contamination littorale

Heavy metal profiles PCBs profiles
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Question et démarche

Est-ce que ces sédiments présentent un risque écologique
et ce risque varie t-il le long du littoral ?
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Double approche
ETM : Cd, Cr, Cu, Ni, Pb, Zn
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Approche biologique
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Lien approches chimique-biologique
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Lien approches chimique-biologique
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Conclusions

/ Double approche \
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Approche biologique de laboratoire
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